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vom 16.6.2003

DOK 543.1

Pers&nliche Haftung des neu eintretenden GbR-Gesellschafters
fiir Altverbindlichkeiten der Gesellschaft (§ 705 BGB);
hier: Urteil des Bundesgerichtshofes (BGH) vom 7.4.2003

- II ZR 56/02 -

BGH, Urt. v. 7. 4. 2003 - II ZR 56/02 (OLG Hamm ZIP 2002, 527) +

Leitsitze des Gerichts:

1. Der in eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts cintreten-
de Gesellschafter hat fiir vor seinem Eintritt begriindete
Verbindlichkeiten der Gesellschaft grundsitzlich auch per-
sonlich und als Gesamtschuldner mit den Altgesellschaf-

tern einzustehen.

2. Dieser Grundsatz gilt auch fiir Gesellschaften biirgerli-
chen Rechts, in denen sich Angehérige freier Berufe zu ge-
meinsamer Berufsausiibung zusammengeschlossen haben.
Ob fiir Verbindlichkeiten aus beruflichen Haftungsfillen
dieser Gesellschaften eine Ausnahme zu machen ist, bleibt
offen.

Tatbestand:

Die Kligerin hat den Beklagten zu 2) gemeinsam mit den am Revisi-
onsverfahren nicht mehr beteiligten Beklagten zu 1) und 3) gesamt-
schuldnerisch auf Riickzahlung eines ohne Rechtsgrund geleisteten
Honorarvorschusses von 172 500 DM in Anspruch genommen.

Die Beklagten sind Rechtsanwilte, die sich am L Juli 1998 zu einer
Sozietit zusammengeschlossen haben. Die Kligerin hatte den Vor-
schuss Anfang Mai 1997 gezahlt. Zu diesem Zeitpunkt war der Beklag-
te zu 2) noch nicht als Rechtsanwalt zugelassen. Das Landgericht hat
der Klage gegen alle drei Bekiagten stattgegeben. Die von den Beklag-
ten gegen diese Entscheidung eingelegte Berufung ist nur von dem Be-
klagten zu 2) begriindet worden, die Beklagten zu 1) und 3) haben
xhre. Rechtsmittel zuriickgenommen. Der Beklagte zu 1) zahlte Anfang
Apnl‘2001 auf die Klagforderung 223 700 DM an die Kligerin, die da-
rauthin den Rechtsstreit im Berufungsverfahren fiir eredigt erklirt
hat. Der Beklagte zu 2) hat sich der Erledigungserklirung nicht ange-
schlossen, weil er die Klage, soweit sie ihn betrifft, fiir von Anfang an
unbegriindet hilt. Da er noch nicht Mitglied der Sozietit gewesen sei,
als der auf die rechtsgrundiose Vorschusszahlung gegriindete Bereiche-
rungsanspruch der Kligerin entstanden sei, hafte er fiir diese Altver-
bindlichkeit der Sozietit nicht mit seinem Privatvermdgen.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des Beklagten zu 2) zuriick-
gc:tdcsen und di;f“{le.diguncifgrs R;chtsstrcits festgestellt. Mit seiner —
zugelassenen - sion v er Beklagte zu 2) sein i-
sungsbegehren weiter. ® ¥ ) Kagbwei

Ihm ist mit Ricksicht auf die bisherige Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs, derzufolge der Eintretende fiir Altver-
bindlichkeiten lediglich mit dem bei seinem Eintritt erworbe-
nen Anteil am Gesellschaftsvermégen, nicht aber mit seinem
Privatvermogen haftete, Vertrauensschutz zu gewihren.

IL 1. Entgegen der Auffassung der Revision haftet ein neu in
eine schon bestehende Gesellschaft biirgerlichen Rechts ein-
tretender Gesellschafter grundsitzlich auch fiir die bereits vor
seinem Eintritt begriindeten Verbindlichkeiten der Gesell-
schaft, die sog. Altverbindlichkeiten.

a) Es kann dahinstehen, ob dies bereits 'daraus, dass der Ge-
sellschafter im Grundsatz stets wie die Gesellschaft haftet, also
dem so genannten . Akzessorietitsprinzip, folgt, das in der
neueren Rechtsprechung (BGHZ 146, 341 = ZIP 2001, 330
(m. Bespr. Ulmer, S. 585)) an die Stelle der frither von ihr vertre-
tenen Doppelverpflichtungslehre getreten ist. Im Schrifttum
ist in- diesem Zusammenhang darauf hingewiesen worden,
dass auslindische Rechtsordnungen, insbesondere die US-
amerikanische, eine akzessorische Gesellschafterhaftung -auch
ohne Erstreckung auf Altschulden kennen (Wiedemann, JZ
2001, 661, 664).

Denn jedenfalls entspricht der Gedanke, dass ein neu in eine
Gesellschaft biirgerlichen Rechts eintretender Gesellschafter
auch ohne dahin gehende besondere Verpflichtungserklirun-
gen gegeniiber den Gliubigern mit dem Erwerb der Mitglied-
schaft auch in die bestehenden Verbindlichkeiten der Gesell-
schaft eintritt und damit nicht anders als der Altgesellschafter
fiir alle Verbindlichkeiten der Gesellschaft ohne Unterschei-
dung nach dem Zeitpunkt ihrer Begriindung haftet, sowohl
dem Wesen der Personengesellschaft als auch — damit inner-
lich zusammenhingend - einer im Verkehrsschutzinteresse zu
Ende gedachten Akzessorietit der Haftung (vgl. auch Baum-
bach/Hopt, HGB, 30. Aufl., § 130 Rz.1). Auch die Senatsent-
scheidung vom 30. April 1979 (BGHZ 74, 240, 242) bezeich-
net es bereits als folgerichtig, den Gesellschafter einer Gesell-
schaft buirgerlichen Rechts - Zhnlich wie nach § 130 HGB den
Handelsgesellschafter - bei Annahme einer akzessorischen
Haftung der Gesellschafter fiir die Verbindlichkeiten der Ge-
sellschaft auch fiir die vor seinem Beitritt begriindeten Ge-
samthandsverbindlichkeiten haften zu lassen. Der Weg dahin
war fiir die Rechtsprechung jedoch damals noch verschlossen,
weil sie bis zu der grundlegenden Entscheidung BGHZ 146,
341 = ZIP 2001, 330 (m. Bespr. Ubner, S. 585) der so genann-
ten Doppelverpflichtungslehre folgte.

Die persdnliche Haftung aller Gesellschafter in ihrem jeweili-
gen personellen Bestand entspricht dem Wesen der Personen-
gesellschaft und ihren Haftungsverhiltnissen, weil die Gesell-
schaft kein eigenes, zu Gunsten ihrer Gliubiger gebundenes
garantiertes Haftkapital besitzt. Thr Gesellschaftsvermégen
steht dem Zugriff der Gesellschafter jederzeit uneingeschrinkt
und sanktionslos offen. Bei dieser Sachlage ist die persdnliche
Haftung ihrer Gesellschafter fiir die Gesellschaftsverbindlich-
keiten nicht nur die alleinige Grundlage fiir die Wertschit-
zung und Kreditwiirdigkeit der Gesellschaft; sie ist vielmehr
das notwendige Gegenstiick zum Fehlen jeglicher Kapital-
erhaltungsregeln. Dabei kann die Rechtsordnung konsequen-
terweise nicht bei einer Haftung nur der Altgesellschafter Halt
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machen. Denn mit dem Erwerb sciner Gesellschafterstellung
erlangt auch ein neu eintretender Gesellschafter dieselben Zu-
griffsmoglichkeiten auf das Gesellschaftsvermégen wie die Alt-
gesellschafter, was angesichts der Komplementaritit von Ent-
nahmefreiheit und persénlicher Haftung sinnvollerweise nur
durch Einbeziehung der Neugesellschafter in dasselbe Haf-
tungsregime, dem auch die Altgesellschafter unterliegen, kom-
pensiert werden kann.

Zudem erwirbt der neu Eintretende mit seinem Eintritt in die
Gesellschaft auch Anteil an dem Vermégen, der Marktstellung
sowie den Kunden- bzw. Mandantenbeziehungen, die die Ge-
sellschaft durch ihre bisherige wirtschaftliche Titigkeit begriin-
det hat. Es ist deshalb nicht unangemessen, wenn er im Ge-
genzug auch in die Verbindlichkeiten eintritt, die die Gesell-
schaft im Zuge ihrer auf Erwerb und Vermehrung dieser Ver-
mogenswerte gerichteten wirtschaftlichen Titigkeit begriindet
hat. Nicht selten wird die Altverbindlichkeit, fiir die der neu
eingetretene Gesellschafter mithaften soll, exakt einem Akt-
vum der Gesellschaft als Gegenleistung (aus der Sicht der Ge-
sellschaft Gegenverpflichtung) zuzuordnen sein, an dem der
Eintretende fiir sich eine Mitberechtigung reklamiert.

Bei der grundsitzlichen Mithaftung der Neugesellschafter ei-
ner Gesellschaft biirgerlichen Rechts auch fiir die bereits vor
seinem Eintritt in die Gesellschaft begriindeten Verbindlich-
keiten handelt es sich damit keineswegs um ein iiberraschen-
des Geschenk an die Gliubiger, sondern um das wohl begriin-
dete Ergebnis einer Abwigung der legitimen Interessen der
Gliubiger und des Neueingetretenen. Die Gesetzeskonfor-
mitit dieser Abwigung wird dadurch belegt, dass das kodifi-
zierte deutsche Recht iiberall dort, wo es eine ausdriickliche
Regelung getroffen hat, zumindest eine grundsitzliche Mithaf-
tung neu eintretender Gesellschafter vorsieht, so aufier in
§ 130 HGB auch in § 173 HGB, in § 8 Abs.1 PartGG und in
Art. 26 Abs.2 EWIV-VO (dort allerdings mit der Moglichkeit
des Ausschlusses durch Gesellschafts- oder Aufnahmevertrag
und Eintragung im Handelsregister).

Die innere Berechtigung des damit gesicherten Gliubiger-
schutzes ist umso fundierter, als ohne ihn eine Haftung neu
eintretender Gesellschafter fiir alle vor ihrem Eintritt ,begriin-
deten* Verbindlichkeiten ausgeschlossen wire. ,Begriindet®
ist eine Verbindlichkeit bzw. Forderung nach iibertkommenem
Verstindnis, sobald ihr Rechtsgrund gelegt ist. Ohne eine haf-
tungsmifige Gleichstellung von Alt- und Neugesellschaftern
briiuchten Letztere bei Dauerschuldverhiltnissen oder langfris-
tigen Vertragsverhiltnissen auch fiir die nach ihrem Beitritt
fillig werdenden Verpflichtungen nicht aufzukommen, sofern
nur das Rechtsverhiltnis selber davor begriindet worden war.
Im Extremfall konnte dies, wie etwa bei Aufnahme eines Kre-
dits mit zehnjihriger Laufzeit fiir ein langfristiges Wirtschafts-
gut, dazu fiihren, dass niemand mebhr fiir die Riickzahlung der
Kreditsumme haftet, weil alle bei Filligkeit vorhandenen Ge-
sellschafter erst nach der Aufnahme des Kredits in die Gesell-
schaft eingetreten waren und die Haftung der ausgeschiedenen
Gesellschafter gem. § 736 Abs. 2 BGB, § 160 HGB beendet ist.
Bei anderen Dauerschuldverhiltnissen mit iiber den Beitritts-
zeitpunkt hinaus bestehenden Pflichten kénnte es dazu kom-
men, dass der neu eingetretene Gesellschafter fiir eine Pflicht-

verletzung selbst dann nicht persdnlich zu haften hitte, wenn
er die Pflichtverletzung selber verschuldet hitte. Diesen unak-
zeptablen Ergebnissen konnte ohne Annahme einer auch auf
neu eingetretene Gesellschafter erstreckten akzessorischen Ge-
sellschafterhaftung weiterhin nur durch methodisch unauf-
richtige (so zu Recht K. Schmids, Gesellschaftsrecht, 4. Aufl,,
§60 IIL. 2. d), S.1898) Konstruktionen wie etwa einer still-
schweigenden Einbeziehung in den Vertrag oder eines konklu-
denten Vertragsbeitritts begegnet werden, zu denen sich die
Rechtsprechung unter Geltung der Doppelverpflichtungslehre
genotigt sah (s. etwa BGHZ 124, 47, 48 = ZIP 1993, 1879
m. w. N., dazu EWiR 1994, 127 (Henssler); BGH, Urt. v. 17.10.
1989 - XI ZR 158/88, NJW 1990, 827, 828f., dazu EWiR
1990, 549 (Gréfe); s. ferner OLG Frankfurt/M. NJW 1986,
3144; OLG Bamberg NJW-RR 1989, 223).

Des Weiteren kann die Mithaftung neu eingetretener Gesell-
schafter auch fiir die vor ihrem Beitritt begriindeten Gesell-
schaftsverbindlichkeiten den Vorteil fiir sich in Anspruch neh-
men, dass sich der Gliubiger nicht auf einen gerade in der Ge-
sellschaft biirgerlichen Rechts in Ermangelung jedweder Regis-
terpublizitit u. U. besonders heiklen Streit iiber die Zeitpunkte
des Entstehens seiner Forderung und der Mitgliedschaft des in
Anspruch genommenen Gesellschafters einlassen muss (Ulmer,
ZIP 2001, 585, 598; K. Schmidt, NJW 2001, 993, 999; Haber-
sack, BB 2001, 477, 482; Gesmann-Nuissl, WM 2001, 973, 978).

Die vorstehenden Erwigungen machen deutlich, dass der in
§ 130 Abs. 1 HGB kodifizierte Gedanke keineswegs auf Beson-
derheiten gerade des handelsrechtlichen Geschiftsverkehrs be-
ruht. Er findet seine Begriindung und Rechtfertigung vielmehr
in den Eigenheiten rechtsfihiger Personengesellschaften mit
auf dem Prinzip der Akzessorietit aufbauender Haftungsver-
fassung, wie auch seine Ubernahme in die moderme Kodifika-
tion der Partnerschaftsgesellschaft (§8 Abs.1 Satz2 PartGG)
bestitigt; s. dazu auch nachstehend unter b).

Die Annahme der Mithaftung auch des neu eingetretenen Ge-
sellschafters einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts fiir die be-
reits bei seinem Eintritt begriindeten Verbindlichkeiten der
Gesellschaft erginzt damit in rechtspraktischer und metho-
disch folgerichtiger Weise die Rechtsprechung des Senats, wo-
nach bei der Gesellschaft biirgerlichen Rechts die persdnliche
Haftung der Gesellschafter fiir die Verbindlichkeiten der Ge-
sellschaft derjenigen bei der oHG entspricht (BGHZ 142, 315
= ZIP 1999; 1755 (m. Anm. Altmeppen), dazu EWiR 1999,
1053 (Keil) und BGHZ 146, 341 = ZIP 2001, 330 (m. Bespr.
Ulmer, S. 585)).

Die Richtigkeit dieser Auffassung wird auch dadurch belegt,
dass sich bei gewerblich titigen Gesellschaften der Ubergang
von der Rechtsform der oHG zu derjenigen der Gesellschaft -
biirgerlichen Rechts und umgekehrt in Abhingigkeit von Art
und vor allem Umfang der Geschifte angesichts der Verinder-
lichkeit und Wertungsbediirftigkeit dieser Kriterien bei fehlen-
der Handelsregistereintragung oft unmerklich vollzieht, was bei
einer unterschiedlichen Haftungsverfassung zu erheblicher Un-
sicherheit fihren wiirde (Westermann, NZG 2001, 289, 291).

b) Der Grundsatz der persdnlichen Haftung des Neugesell-
schafters fiir Altverbindlichkeiten gilt auch fiir Gesellschaften
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biirgerlichen Rechts, die von Angehérigen freier Berufe zur ge-
meinsamen Berufsausiibung gegriindet worden sind. Der Ge-
setzgeber hat in § 8 Abs.1 PartGG die Haftung fiir Verbind-
lichkeiten der Partnerschaft dahin geregelt, dass neben deren
Vermogen die Partner als Gesamtschuldner den Gliubigern
haften (Satz 1 der Bestimmung) und insoweit die Vorschriften
der §§129 und 130 HGB entsprechend anzuwenden sind
(Satz 2), also ein neu in die Partnerschaft eintretender Gesell-
schafter auch fiir bereits bestehende Verbindlichkeiten der
Partnerschaft haftet. Da der Gesetzgeber mit dem Partner-
schafisgesellschaftsgesetz eine spezielle Rechtsform geschaffen
hat, die gerade den besonderen Verhiltnissen und legitimen
Bediirfnissen der freien Berufe Rechnung tragen soll, kann die-
se Regelung nur dahin verstanden werden, dass aus der Sicht
des Gesetzgebers keine Bedenken dagegen bestehen, die Ange-
_ hérigen freier Berufe grundsitzlich einer Haftung zu unterwer-

fen, die hinsichtlich Altverbindlichkeiten derjenigen des Ge-
sellschafters einer offenen Handelsgesellschaft gleicht. Fiir
Verbindlichkeiten vertraglicher, quasi-vertraglicher und gesetz-
licher Art steht danach der Annahme einer persénlichen Haf-
tung der Neugesellschafter fiir Altverbindlichkeiten einer von
Angehérigen freier Berufe gebildeten Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts im Grundsatz nichts im Wege. Eine Ausnahme

konnte lediglich fiir Verbindlichkeiten aus beruflichen Haf-

tungsfillen in Betracht kommen, da sie, wie die Bestimmung
des § 8 Abs. 2 PartGG zeigt, eine Sonderstellung einnehmen.
Ob der Grundsatz der persénlichen Haftung fiir Altverbindlich-
keiten auch insoweit Anwendung findet, kann, da dies fiir die
hier zu treffende Entscheidung unerheblich ist, offen bleiben.

2. Erwigungen des Vertrauensschutzes gebieten es, den
Grundsatz der persénlichen Haftung des in eine Gesellschaft
biirgerlichen Rechts Eintretenden fiir Altverbindlichkeiten der
Gesellschaft erst auf kiinftige Beitrittsfille anzuwenden.

Die seit langem bestehende gefestigte Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs, wonach der Neugesellschafter einer Ge-
sellschaft biirgerlichen Rechts fiir deren Altverbindlichkeiten
nicht mit seinem Privatvermogen haftet, hat aufseiten der
Neugesellschafter schiitzenswertes Vertrauen dahin begriindet,
dass sie fiir Altverbindlichkeiten nicht mit ithrem Privatver-
mogen einzustehen haben. Neugesellschafter brauchten sich
aufgrund jener Rechtsprechung vor ihrem Gesellschaftsbeitritt
weder um Informationen iiber etwa bestehende Gesellschafts-
schulden zu bemiihen noch wirtschaftliche Vorkehrungen fiir
eine eventuelle persénliche Haftung fiir solche Verbindlich-
keiten zu treffen. Es trife sie deshalb unverhiltnismifig hart,
wenn sie nunmehr riickwirkend der personlichen Haftung fiir
Altverbindlichkeiten unterworfen wiirden, wie sie sich als Fol-
ge des geinderten Verstindnisses von der Haftungsverfassung
der Gesellschaft biirgerlichen Rechts ergibt (vgl. Seratsurt. v.
21.1.2002 - I1 ZR 2/00, BGHZ 150, 1 = ZIP 2002, 851 = ZfIR
2002, 723, dazu EWiR 2002, 1079 (Kirberger)). Aspekte, die der
Gewihrung von Vertrauensschutz entgegenstiinden, sind
nicht ersichtlich.

III. Nach dem Vorstehenden war die Klage gegen den Beklag-
ten zu 2) von Anfang an unbegriindet, soweit sie auf seine per-
sonliche Haftung zielte.

Der Beklagte zu 2) ist zwar am 1. Juli 1998 in die zwischen den
Beklagten zu 1) und 3) bestehende (Auflen-)Sozietit eingetre-
ten, die der Kligerin die Riickzahlung des im Mai 1997 unge-
rechtfertigt vereinnahmten Honorarvorschusses schuldete. Er
haftete fiir dessen Riickzahlung jedoch nicht, da er in seinem
Vertrauen auf die eine persdnliche Haftung des Neugesell-
schafters fiir Altverbindlichkeiten ablehnende bisherige Recht-
sprechung geschiitzt wird.

Weitere Feststellungen kommen nicht in Betracht. Daher kann
der Senat in der Sache selbst entscheiden (§ 565 ZPO a. F.) und
dem Begehren des Beklagten zu 2), die Klage abzuweisen, statt-
geben, soweit es seine persénliche Haftung betrifft.
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