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Kei ne Ver zi nsungspflicht hinsichtlich der notwendi gen Auf wendungen
far die Vertretung i mVorverfahren (8 63 SGB X) - BSG Uteile vom
25.06. 1986 - 9a RVs 22/84 - und - 9a Rvs 21/84

Kei ne Ver zi nsungspflicht gemaR 88 44 S@& |, 27 SG |V oder nach
§ 104 Abs. 1 Satz 2 ZPOi.V.m 88§ 193 ff., 202 SGG hinsichtlich
der notwendi gen Aufwendungen fur die Vertretung i m Vorverfahren

(8§ 63 SGB X);
hier: BSG Uteile vom 25.06.1986 - 9a RVs 22/84 - und
- 9a Rvs 21/84 -

Das BSG hat mit Urteil vom 25.06.1986 - 9a RVs 22/84 -

ent schi eden, dalR di e notwendi gen Auf wendungen fur die Vertretung

i mVorverfahren (8§ 63 SG&B X) sowohl nach 88 44 SGB |, 27 S&B IV
als auch genmall § 104 Abs. 1 Satz 2 ZPOi.V.m 88 193 ff., 202 SGG
ni cht verzinst werden. Auf fol gende Ausfihrungen in dem BSG Urt ei
wird in di esem Zusamenhang besonders hi ngewi esen

"Der Anspruch auf Verzinsung der Kostenerstattung gem 8§ 63 SGB X
ist nicht aus 8 44 SGB | herzuleiten. Nach Absatz 1 dieser
Vorschrift sind "Anspriche auf Celdlei stungen” (nach Falligkeit)
zu verzinsen. Mt diesen "Celdleistungen" ist jedoch nicht jede
Gel dzuwendung geneint, die im Sozialrecht zu erbringen ist,
vielnmehr die Geldleistung i.S. des 8 11 Satz 1 SGB |, die
Gegenstand der imErsten und i mZweiten Abschnitt des SGB |

i nshesondere in den 88 2 bis 10 und 18 bis 29 geregelten "sozial en
Rechte" ist (BSGE 49, 227, 228; 55, 40, 44f; 56, 1, 2f = SozR 1200
§ 44 Nr. 9; BSCGE 56, 116, 117f; Urteil des erkennenden Senats in
SozR 1200 § 44 Nr. 13; vgl. kritisch dazu Zei he,

Sozi al geri cht sbarkeit -SCGb- 1984, 561f). Es besteht kein Gund zu
der Annahne, der Cesetzgeber habe den Ausdruck "Gel dl ei stungen” im

Zweiten und imDritten Abschnitt des SGB | in unterschiedlichem
Sinn verwendet. Falls alle CGel dzuwendungen von
Sozi al | ei stungstrégern an Berechtigte als "Gel dl ei stungen” i.S.

des 8 44 SGB | zu verstehen sein sollten, also auch die Erstattung
der Verfahrenskosten gem 8§ 63 SGB X, hatte die Verzinsung der
Anspriche auf Erstattung der zu Unrecht entrichteten Beitrage

(8 26 SGB |V, BSCE 55, 40, 41f) nicht in 8 27 SGB |V besonders und
gesondert geregelt zu werden brauchen. Die Erstattung der zur
Recht sver f ol gung not wendi gen Kosten im Vorverfahren (8 63 SGB X)

| &3t sich auch als eine Entschadi gung fir rechtsw driges

Ver wal t ungshandel n verstehen (MeRerschmdt, Die o6ffentliche

Verwal tung -DOV- 1983, 447,448 ff.). Auch in dieser Eigenschaft
erfullt die Kostenerstattung aber nicht die Voraussetzungen

"Gel dl ei stungen" i.S. des § 44 SGB I, weil sie nicht Gegenstand

ei nes "sozial en Rechts" ist (BSGE 55, 40, 44f; kritisch dazu

Zei he, SGb 1984, 561).

Der unstrittene Zinsanspruch ist auch nicht durch eine

ent sprechende Anwendung des 8§ 104 Abs. 1 Satz 2 ZPOi.d.F. des
Geset zes vom 26. Juli 1957 (BGBI. | 861, 932) begriundet. Nach
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di eser Vorschrift sind die gem 8§ 103 ZPO festgesetzten
ProzeRRkosten, die nach einer Cerichtsentscheidung zu erstatten
sind, mt 4 v.H zu verzinsen. § 104 Abs. 1 Satz 2 ZPO bestati gt,
dalR di e Verzinsung ei nes Anspruchs auf Erstattung von

Ver f ahr enskost en besonders geregelt sein nuf3; ein sol cher Anspruch
fol gt nicht ohne weiteres aus der Verzinsung der geltend gemachten
Forderung. Sonst hatte der Zi nsanspruch ohne die erst 1957
ausdrucklich in 8 104 Abs. 1 Satz 2 ZPO geschaffene Anordnung aus
dem Anspruch auf Prozef3zi nsen, d.h., auf Verzinsung der
unstrittenen Forderung wahrend des Prozesses, abgeleitet werden
konnen. Cb jene ZPO Vorschrift Uber 8§ 202 SGG ent sprechend im

Sozi al gerichtsprozel3 gilt, ist unstritten (ablehnend Rudl of f,

SGb 1980, 227, 228; zustimmend Peters/Sautter/ Wl ff, SGG

4. Aufl., 8 193, Anm 2, a. S 111/109 bis 41; Zeihe, Das

Sozi al geset zbuch und sei ne Anwendung, 5. Aufl. 1984, § 197 Abs. 1,
Rz 8a ff.). 8 197 SGG (i.d.F. seit dem Gesetz vom

03. Septenber 1953 - BABI. | 1239 -) als einschl agi ge
Sondervorschrift fiur das sozialgerichtliche Verfahren erklart in
Abs. 1 Satz 2 lediglich § 104 Abs. 2 ZPO fir entsprechend
anwendbar, ist aber nicht nach der nachtréglichen Ei nfihrung des
8§ 104 Abs. 1 Satz 2 ZPO dahi n geédndert worden, dal3 nunnehr auch

di ese Bestimung i m SGG Verfahren anal og gelten soll. Indes
braucht dber diese Streitfrage i mgegenwdrti gen Rechtsstreit nicht
entschi eden zu werden. Jedenfalls ist § 104 Abs. 1 Satz 2 ZPO

ni cht auf die Erstattung von Vorverfahrenskosten nach § 63 SGB X
ent sprechend anwendbar. "

Di e Parall el ent schei dung des BSG vom 25. 06. 1986 - 9a Rvs 21/84 -
verwei st in ihrer Begrindung auf das bekanntgegebene BSG Urteil



